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1. Einleitung
Im Rahmen der Erarbeitung eines Pflege- und
Entwicklungsplanes fiir den Nationalpark Vor-
pommersche Boddenlandschaft wurden in den
Jahren 1992 bis 1995 einige Daten zum flori-
stischen und faunistischen Inventar zusam-
mengetragen (JESCHKE 1998). Unter anderem
kartierte ISERMANN (1993) die Vegetation am
DarBer Ort auf einer repriisentativen Fliche,
die einem langjithrigen Monitoring dienen soll-
te. Fiir zukiinftige Entscheidungen im Natur-
und Umweltschutz werden mitunter die Beob-
achtungen von Vegetationsverinderungen eine
wesentliche Grundlage liefern. So hat der Ge-
setzgeber den Bund und gleichsam die Linder
mit dem BNatSchG § 20 b verpflichtet, geeig-
nete Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und
Entwicklungsmoglichkeiten fiir bedeutsame
Populationen, Lebensgemeinschaften und zu
schiitzende Biotope festzulegen. Zudem be-
steht seit 1992 die Pflicht in den nach der FFH-
RL 92/43/ EWG zu schiitzenden Biotopen die
floristischen und faunistischen Entwicklungen
zu dokumentieren. Nach der FFH-Richlinie
Anhang I Nr. 21/ 2110, 2120, 2130 sind die
Pflanzengesellschaften der Primir-, Weill- und
Graudiinen streng zu schiitzende Biotope, wel-
che am Darfier Ort noch in dieser Ausprigung
bestehen. Um jegliche Veriinderungen doku-
mentieren zu konnen, wurde 1999 die erste ve-
getationskundliche Wiederholungsaufnahme
vorgenommen. Leider hat man im Gegensatz
zu anderen Flichen im Nationalpark Vorpom-
mersche Boddenlandschaft (vgl. JESCHKE
1998) am DarBer Ort keine faunistischen Daten
erhoben, obwohl es fiir ein biologisches Moni-
toring wiinschenswert gewesen wiire, Deshalb
wurden 1999 auf der besagten Monitoring-
fliche neben der vegetationskundlichen Wie-
derholungsaufnahme, bodenkundliche Stand-
ortfaktoren sowie die Ameisen- und Heu-
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schreckengemeinschaften erfaBt (BONSEL
2000). Diese beiden Insektengruppen eignen
sich aufgrund der Anpassung an spezifische
Mikrostandorte und der physiologisch beding-
ten geringen Neigung zur Migration, um an-
hand von Verinderungen der Artenzusammen-
setzung Entwicklungstendenzen in einem
Okosystem festzustellen (vgl. DETZEL 1998,
PETAL 1977, 1994). Monitoring ziihlt zur bes-
ten und relativ einfachen wissenschaftlichen
Methode, um Veriinderungen in Okosystemen
nachzuzeichnen (vgl. Bick u. NEUMANN 1982,
KINZELBACH 1995), Die Bestandserfassungen
erfolgten ohne besondere technische Hilfsmit-
tel, damit in Zeiten der leeren Kassen weitere
Aufnahmen auch in Zukunft von jedermann re-
lativ unkompliziert erhoben und mit den vor-
liegenden Ergebnissen verglichen werden kin-
nen. Bei einer Erstaufnahme dieser
Tiergruppen am DarBer Ort 1idBt sich hin-
sichtlich festgestellter Verinderungen durch
Monitoring nicht viel auswerten. In Anbetracht
dessen, dass iiber Ameisenvorkommen in
Mecklenburg-Vorpommern wenig bekannt ist
und eine Erfassung dieser Tiergruppe generell,
und dies nicht nur in Mecklenburg-Vorpom-
mern, gegeniiber vielen anderen Organismen-
gruppen stark vernachlissigt wurde (wird)
(vgl. BuscH 1998) und es bei einigen Arten der
Heuschrecken iihnliche Defizite gibt (vgl.
WRANIK 1996). sollen nachfolgend die Vor-
kommen am Darfier Ort in Bezug zu den bis-
herigen Verbreitungskenntnissen gesetzt, eini-
ge tkologische Anspriiche diskutiert und
letztendlich zu iihnlichen Monitoringprojekten
angeregt werden,

2. Geographische Lage und Methodik

Die Untersuchungsfliche liegt auf der Halbin-
sel Fischland-DarB-Zingst im Norden von
Mecklenburg-Vorpommern. Die Halbinsel

gehort zum Bodden-Ausgleichskiistensystem
der siidlichen Ostseekiiste. Durch dieses Aus-
gleichssystem wiichst stetig eine ins offene
Meer vordringende Landspitze, welche .,Dar-
Ber Ort* genannt wird. Auf dieser Landspitze
liegt 6stlich vom Leuchtturm die Untersu-
chungsfliche. Damit die Fliche jederzeit fiir
ein Monitoring wieder auffindbar ist, wurde
zuniichst ein 40 m breiter Korridor fiir die Auf-
nahmen der Heuschrecken und Ameisen, so-
wie mittig des Korridors ein Linientransekt mit
den Stationen fiir die Vegetationsaufnahmen
eingemessen (vgl. BONSEL 2000). Weibe
Pflécke fiir die Markierung der Vegetations-
aufnahmepunkte dienten zur Orientierung im
Korridor.

Die Heuschrecken wurden an 15 sonnigen Ta-
gen im Zeitraum von Mai bis Oktober durch

Verhdren, Sichtbeobachtungen, Abkeschern
und Abklopfen der Vegetation erfasst. Mit die-
sen Methoden erhiillt man einen schnellen und
genauen Uberblick iiber die Heuschreckenfau-
na eines Gebietes (vgl. WRANIK 1995). Die
Hiufigkeitsangaben (Tab.1) entsprechen der
maximal beobachteten Individuenzahl
wiithrend der gesamten Untersuchungszeit.

Nach BAuscHMANN (1998) ist die beste Me-
thode, Ameisen zu erfassen, die Suche nach
ihren Bauten. Auf diese Weise erfiihrt man
gleichzeitig etwas iiber Neststandort, Nesttyp,
KoloniengriBe, Entwicklungsstadien und
Ameisengiste. Aus diesem Grund wurden sys-
tematisch Steine und Muscheln gewendet, diir-
re Astchen abgeknickt, morsche Baumstiimp-
fe, Moos- und Flechtenpolster, Grasbiischel
und auf dem Boden liegendes Holz untersucht.

Pflanzenformationen

Centaurio littoralis-Saginetum nodosae

Elymo-Agropyretum juncei
Ammophiletum arenaria

Caricetum cladonietosum

Hieracio-Empelretum-cladonietosum
Sand- und Kiesflichen mit Strandgut

Festuco-Galietum veri
Violo-Corynephoretum canescentis

Kiefernhorste
Phragmition

Heuschreckenarten
Ensifera

Tettigonia viridissima
Tettigonia cantans
Decticus verrucivorus h

Platycleis albopunciala h
Pholidoptera griseoaptera
Gryllus campestris

Caelifera
Oedipoda caerulescens
Myrmeleotettix maculatus d

-

Chorthippus vagans d
Chorthippus brunneus
Chorthippus mollis
Chorthippus albomarginatus

)

Sicht- und Rufnachweise: ( ) = Nachweise auBerhalb des Untersuchungskorridors; L = Larven; Hiufigkeits-
klassen: e = Einzeltier: v = 3 — 10 Tiere: h = 11 — 50 Tiere; d = >50 Tiere

Tabh. 1: Heuschrecken auf der Monitoringfliiche am Darfier Ort von Mai — Oktober 1999,
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Als Ameisennest galt in der Regel, wenn meh-
rere Arbeiterinnen beim Aus- und Eingehen an
einem Nesteingang beobachtet wurden. Um
nicht jedes Nest aufgraben zu miissen, wurde
auf die Uberpriifung des Vorhandenseins einer
Konigin verzichtet. Durch das Unterlassen von
{lichigen Aufgrabungen des Bodens im Unter-
suchungskorridor diirften zudem einige Nester
unentdeckt geblieben sein (vgl. GALLE 1991,
VESPSALAINEN u. PISARSKI 1982). Bei den Ar-
ten, die nur kleine Kolonien bilden, iiberdies
korperlich sehr klein sind und nur ausnahms-
weise oberirdische Laufaktivitiiten zeigen, galt
schon das Auffinden einer einzelnen Arbeite-
rin als Nestfund (vgl. SEIFERT 1986).

3. Ergebnisse

3.1. Heuschrecken

Die Hiufigkeiten und Verteilungen aller Heu-
schreckenarten am DarBer Ort sind in Tab.1 zu-
sammengefalit. Die hidufigsten Arten waren
Myrmeleotettix maculatus auf den vegetations-
irmeren bis vegetationsfreien Stellen und
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Abb. 1: Feldgrille im lockeren Sand / Darfier Ort. Foto: A. BONS

Chorthippus vagans in den Bereichen mit ver-
tikal dichterer Vegetation. Nicht auf dem ge-
samten Korridor, jedoch ebenfalls mit zahlrei-
chen Individuen konnte Decticus verrucivorus
nachgewiesen werden. Diese Art hielt sich
iiberwiegend in der Vegetation auf der
WeiBdiine und in der luvseitigen Senke vor der
Diine auf. Ein Weibchen konnte dort auch bei
der Eiablage in den sandigen Boden beobach-
tet werden. Ebenfalls vorrangig in der Vegeta-
tion der Weilldiine wurden die meisten Indivi-
duen von Plaryeleis albopuncrata entdeckt.
Weibchen saen aber auch in Empetrum ni-
grum-Horsten. Von Tettigonia viridissima
(Abb. auf Umschlagseite 2.innen) wurden le-
diglich 2 Tiere in Kiefern sitzend gefunden.
Unmittelbar neben dem untersuchten Diinen-
korridor stridulierten einige Tertigonia cantans
in der Ufervegetation des Libbertsees. Nur An-
fang Mai konnten 4 Gryllus campestris in den
Ausblasungswannen der Graudiinen verhort
und ein Tier in der Nihe eines Schlupfloches
gefunden werden (Abb. ). Ende Mai wurden

EL.

die ersten Larven und spiiter Imagines von Oe-
dipoda caerulescens ausschlieBlich im Diinen-
tal zwischen Weii- und Graudiine registriert.
Hier bestanden auf dem kiesigen Untergrund
noch gréBere Vegetationsliicken im Violo-
Corynephoretum canescentis, wo eine Ei-
ablage beobachtet wurde. Schon im September
waren insbesondere von dieser Art keine Tiere
mehr zu finden, wohingegen Imagines anderer
Arten noch bis Oktober auftraten.

3.2. Ameisen

Es ist angesichts der unterlassenen flichen-
deckenden Grabungen im Untersuchungskorri-
dor nicht auszuschlieBen, dal einige Ameisen-
nester tibersehen wurden, womit hier nicht von
absoluten Nestdichten der cinzelnen Arten aus-
gegangen werden kann. Allerdings diirfte das
gesamte Artenspektrum des derzeitigen Suk-

zessionsstadiums in der Monitoringfliiche am
Darfier Ort erfait sein (dazu Tab. 2, Abb. 2).
Myrmica rubra, Lasius psammophilus und La-
sius niger waren die hiiufigsten Arten. Eine
grolle Kolonie von L. psammophilus lassen die
zahlreichen Nesteingiinge neben Coryne-
phorus-Biischeln im Diinental zwischen der
Weil- und Graudiine vermuten. Auch in den
Ausblasungswannen der Graudiinen bestanden
zahlreiche Nesteingiinge dieser Art, Die Nester
von Myrmica rubra und Lasius niger befanden
sich in Bereichen mit schon deutlich dichterer
Vegetation. Allerdings konnten von Lasius ni-
gerauch zwei Nester unter Schwemmbholz zwi-
schen den Primiirdiinen gefunden werden, die
mit wenigen Arbeiterinnen, aber auch Larven
belegt waren und Initialnestern zuzuordnen
sind.
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Ameisenarten
Myrmica rugulosa M1
Myrmica rubra N1 N3
Leplothorax acervorum N1 A
Lasius psammophilus Nm
Lasius niger Nm N1 N1 N2 N2
Lasius umbratus N1
Lasius meridionalis N1
Formica fusca N1
Formica cunicularia N2 N1
Formica rufibarbis N1
Formica sanguinea (N1)
() = Nachweise auBerhalb des Untersuchungskorridors, N = Nest; (1.. = Anzahl der Nester): m = mehrere

Nester (genaue Anzahl nicht bekannt); A = nur einzelne Arbeiter

Tab. 2: Ameisen auf der Monitoringfliche am DarBier Ort von Mai — Oktober 1999,
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Abb. 3: Fliiche zwischen Weiidiine und Wanderweg mit der hiichsten Nestdichte von Lasius psammophi-

lus. Foto: A. BONSEL

Windschutz der Diinen, wo die Nester zudem
durch die stidliche Exposition und fehlende
Beschattung oft ganztigig von der Sonne be-
schienen wurden. Formica sanguinea besiedelt
dhnlich wie M. rubra und L. niger zahlreiche
Habitatnischen und zihlt zu den hiiufigsten
Ameisenarten in Deutschland (SEIFERT 1993).
Faktisch siedelt die Art iiberall dort, wo Servi-
formica-Arten fur die sozialparasitische Kolo-
niegriindung vorkommen. Gegen solche Arten
startet Formica sanguinea gelegentlich Raub-
ziige, und kann langfristig ganze Gelindeab-
schnitte von Serviformica-Nestern ausriiumen
(vgl. SEIFERT 1993). Ein Raubzug aulierhalb
des Untersuchungskorridors, der mit dem voll-
stindigen Erlischen eines Serviformica-Nestes
endete, konnte am Darfier Ort gegen ein F. ru-
fibarbis-Volk beobachtet werden. Danach wird
es zukiinftig interessant wie die Eroberungszii-
ge von F. sanguinea oder auch die Wirtsnut-
zung der Chthonolasius-Arten auf die Amei-
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senzonose wirken (vgl. HOLLDOBLER u. WIL-
SON 1995, SEIFERT 1993). Andererseits konnte
dieser artenspezifische Aspekt von der Vegeta-
tionsentwicklung und einhergehenden verén-
derten Standorteigenschaften iiberprigt wer-
den.

Abschliefend kann beim Vergleich der hiesi-
gen Artenzusammensetzung mit denen im wei-
testen Sinne dhnlichen Habitaten bzw. Habitat-
strukturen (vgl. ASSING 1989, BRrIaN et al.
1966, GALLE 1991, HAESELER 1981, SEIFERT
1986) restimiert werden. dass am Darfler Ort
bislang noch typische Arten der wenig be-
wachsenen Diinenstandorte vorkommen.

5. Zusammenfassung

Es konnten 12 Heuschreckenarten nachgewie-
sen werden. Davon waren M. maculatus und
Ch. vagans die hiufigsten Arten und beinahe
iiber den gesamten Diinenkomplex zu finden.
D. verrucivorus und P. albopunctata waren

ebenfalls mit beachtlichen Individuenzahlen
nachzuweisen, wobei sie offenbar den Weildii-
nen-Standort deutlich bevorzugten.

Il Ameisenarten konnten nachgewiesen wer-
den. Die Ameisen schienen sich im Vergleich
zu den Heuschrecken noch mehr auf spezifi-
sche Mikrostandorte oder Substrate fiir die
Neststandorte zu beschriinken. Selbst Lasius ni-
ger, Myrmica rubra und Leptothorax acer-
vorum mit einer breiten dkologischen Nische
waren vorrangig in Bereichen mit dichter Ve-
getation oder eben dort, wo das fiir L. acer-
vorum notwendige Material fiir die Nester vor-
handen war, zu finden. Allerdings versuchte
Lasius niger auch in den hichst dynamischen
Bereichen zwischen den Primiirdiinen Nester
zu griinden, womit der bekannte hohe Ausbrei-
tungsantrieb unter Beweis gestellt wurde.
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