Verbreitung und Bestandsabschatzung der Hochmoor-Mosaikjung-
fer—Aeshna subarctica—(Walker 1908) in Mecklenburg-Vorpommern

André Bonsel, Gresenhorst

1. Einleitung

Die Libellenart, Aeshna subarctica, zahlt zu
jenen hoch spezialisierten Organismen, die
streng an naturnahe Regenmoore angepaft
sind und daher in Mecklenburg-Vorpommern
als stark gefahrdet gelten (Zessin/KONIGSTEDT
1992).

Sie kommt in flutenden Sphagnumrasen mit
kleinen Schlenken, aber auch in Torfstichen
mit vergleichbaren Vegetationsstrukturen vor.
Die Mykobakterien an den spezifischen Torf-
moosen sind entscheidende Parameter fir die

Bild 1: Aeshna subarctica interlineata -(Ander 1944)
- die Unterart aus dem nérdlichen Teil der Paldarktis
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Stickstoffumsetzung der flutenden Spha-
gnumrasen. Durch die Bakterien erhalten
auch andere Organismen den Stickstoff und
Uber die Nahrungskette dann ebenfalls die
Larven der Hochmoorlibellen (SoerFinGg 1990,
SOEFFING u. Kazpa1993).

Die Raumanspriiche werden von Odonatolo-
gen unterschiedlich eingeschatzt. Inwieweit
Aeshna subarctica zukinftig in den stark an-
thropogen (berpragten Hochmooren mit den
kleinen Relikthabitaten Gberleben kann, ist
schwer zu prognostizieren. Bei mdglichen Na-

Bild 2: Weibchen Aeshna subarctica interlineata

turkatastrophen sind jedoch keine Ausweich-
habitate mehr vorhanden. Deshalb soll an die-
ser Stelle betont werden, daB im Gegensatz
zu Hochmoorpflanzen, welche in Diasporen-
banken bis zur eventuellen Revitalisierung
iberdauern kdnnen, die Hochmoor-Mosaik-
jungfer diese Méglichkeit nicht besitzt und
dann aussterben wird. Fir die Zoologie stellt
das Vorkommen beider Unterarten, Aeshna s.
elisabethae u. Aeshna s. interlineata, eine Be-
sonderheit dar. Ebenfalls kénnte dieser Tatbe-
stand bei synoptischen Betrachtungen von
Zoologie und Klimatologie unter zukiinftig na-
turgeman ablaufenden Entwicklungen interes-
sant sein.

2. Untersuchungsgebiet und Methodik

In Deutschland befinden sich weniger als 5%
der Moorflachen in einem natirlichen oder na-
turnahen Zustand (Succow 1988). Mecklen-

Bild 3: Hochmoor- Mosaikjungfer beim Schliipfen

burg-Vorpommern hat von 4245 ha Regen-
moorflache noch 324 ha naturnahe Moorstan-
dorte (PRecker 1997). Seit 1995 wurden ins-
gesamt 6 Regenmoore untersucht, in denen
friher Aeshna subarctica vorkam (MAUERS-
BERGER 1989, RaBeLER 1931) oder wo der Ver-
dacht auf ein Vorkommen bestand. Nur die
Fundorte im NSG ,Mimmelken See" auf Use-
dom und ,Klinker See” bei Parchim (MAUERS-
BERGER 1989) sind bis heute nicht auf das
Fortbestehen der Population gepriift. Die An-
zahl geschlipfter Hochmoor-Mosaikjungfern
im Grambower Moor wurde nur im Jahr 1997
aufgenommen.

Die Erfassung erfolgte stichprobenartig, in-
dem an unterschiedlichen Tagen von Juni bis
Oktober die Moorflaichen begangen wurden
und dabei die beobachteten Libellenarten und
gefundenen Exuvien notiert. Im Géldenitzer
Moor sind Uber drei Jahre systematisch zur
Schlupfperiode die Larvenhdute von Aeshna
subarctica gesammelt worden. Bei genauer
Betrachtung der Unterseite der Exuvien wird
die Anzahl von weiblichen und maénnlichen
geschllpften Aeshna subarctica sicher festge-
stellt.

3. Ergebnisse und Diskussion

3.1. Begleitarten

Insgesamt wurden in den drei Jahren 31 Libel-
lenarten erfaf3t (siehe Tab.1). Die hohe Arten-
zahl erklart sich durch die groBe Ausdehnung
der Untersuchungsflachen der Regenmoore,
die auBer den ombrogenen Kernen auch Gra-
ben und andere hochmooruntypische Stillge-
wasser enthielten. Deshalb kommen nicht alle
aufgelisteten Libellen als bodenstandige Arten
an den Larvalgewassern von Aeshna subarc-
tica vor. Fur die rechtlichen Belange des Ar-
tenschutzes und Naturschutzes sind jedoch
alle Libellen interessant und werden hier voll-
standig préasentiert.

Bei den aufgefihrten Arten ist der Einzelfund
eines Parchens des Stdlichen Blaupfeils (Ort-
hetrum brunneum) hervorzuheben. DaB bis zu
diesem Zeitpunkt ein Hochmoorcharakter be-
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steht, beweisen die Exuvienfunde von weite-
ren hochmoorspezifischen Libellenarten (Leu-
corrhinia-Arten) an den Larvalgewassern von
Aeshna subarctica. Die Haufigkeit der

Hochmoorlibellen mit ihren artspezifischen
Habitatanpassungen wird in den an Libellen-
arten armen ombrogenen Larvalgewassern
durch arteigene Konkurrenz begrenzt.

Tabelle 1: Libellenarten und ihre Bodensténdigkeit in 6 Regenmooren von M/V (1995-1997)

Tabelle 2: Schiupfraten von Aeshna subarctica im
Goldenitzer Moor

Arten Teufels- | Golde- GroBes |Danschen-| Teufels- Gram-
moor bei nitzer Ribnitzer | burger | moorbei| bower
Horst Moor Moor Moor Gresen- Moor
horst
Calopteryx splendens | D
Lestes Sponsa ;A I:E;A ;A LE I:A ;A
Lestes dryas | LE;A ;A I:A :E;A
Chalcolestes viridis ;A |
Lestes barbarus D 1
Sympecma fusca I,E 1 i ]
| Pyrrhosoma nymphula | | |
Ischnura elegans LA |
Enallagma cyathigerum LE ;A ;A |
Coenagrion puella LLE:A I:A | ;A
Coenagrion pulchellum LE:A I;A LA
Coenagrion hastulatum LA -
Erythromma najas | I;A
Erythromma viridulum LE;A |
Aeshna mixta I | ;A D D
Aeshna subarctica ILE;A LE:A LE;A
Aeshna cyanea [ | D LE
Aeshna grandis | D D
Anax imperator |
Somatochlora metallica D D
Libellula quadrimaculata :E:A I:E;A LE E
Libellula depressa l:A LLE;A | E
Orthetrum brunneum D
Orthetrum cancellatum I:E | D
Sympetrum vulgatum LE;A | | |
Sympetrum flaveolum |
Sympetrum sanguineum ;A [ I LA
Sympetrum danae LE;A LEA LE
Leucorrhinia dubia LE;A LE;A | E
Leucorrhinia rubicunda I;A IE;A E
Leucorrhinia pectoralis LE;A IE;A | E E

Legende: |= Imago; E= Exuvie; A= Eiablage; D= Durchziigler oder Gast
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Datum |Weibchen |Ménnchen | Gesamt/
Jahr
06.08.95 18 25
13.08.95 135 126
17.10.85 12 6
Jahressumme 165 157 322
04.09.96 20 18
09.09.96 90 71
16.10.96 13 11
Jahressumme 123 100 223
15.08.97 30 22
07.09.97 94 79
03.10.97 4 2
Jahressumme 128 103 231

3.2. Phinologie der Hochmoor-Mosaik-
jungfer

In drei Regenmooren konnte die Hochmoor-
Mosaikjungfer nachgewiesen werden. Je
nach Witterungslage im Hochsommer begin-
nen die Imagos im Juli zu schlipfen. Die
Hauptschlupfperiode liegt im Monat August, in
dem auch das Sammeln von Exuvien begann.
Die Larvenhaute befanden sich in allen drei
Fallen an Molinia-Halmen, alten Calluna-
Stengeln oder direkt auf dem Sphagnumra-
sen.

Letzteres traf besonders im Teufelsmoor bei
Gresenhorst zu. Hier wurden erstmalig Mitte
September des Jahres 1996 2 Exuvien gefun-
den. Im folgenden Jahr konnten wiederum
erst in der 2. Sommerperiode 12 Exuvien fest-
gestellt werden. AuBerdem patrouillierten 2
Mannchen Uber den Schlenkenbereichen der
Moorflache, ein Weibchen wurde bei der Eiab-
lage beobachtet.

Im Grambower Moor wurden 203 Exuvien ge-
sammelt. Aufgrund der schlechten Begehbar-
keit der Moorflachen missen in diesem Fall
mindestens 30-40 Exuvien hinzugerechnet
werden.

Der Durchschnittswert der dreijahrigen Unter-
suchung im Goldenitzer Moor beléuft sich auf
230 gefundene Exuvien (siehe Tab.2). Das
festzustellende allmahliche Absinken der Exu-

- vienanzahl kann bis zu diesem Zeitpunkt auf

natirlichen Schwankungen der Population ba-
sieren.

Daf im GroBen Ribnitzer Moor in diesem Un-
tersuchungszeitraum keine Imagos gefunden
wurden, kann mit der langen Entwicklungs-
dauer von Aeshna subarctica zusammenhan-
gen. Solche Fluktuationen des Auftretens von
Insekten wéaren nicht ungewdhnlich.
Festzustellen war, daB nach Sichtung der
Exuvien die Anzahl der Weibchen in allen Un-
tersuchungsgebieten leicht Uberwiegt. Bei der
Beobachtung der Imagos stellte sich aber ein
deutliches Ubergewicht der Mannchen her-
aus. Diese Tatsache resultiert aus der hohe-
ren Bereitschaft zur Migration der Weibchen,
die fiir das Fortbestehen von Regionalpopula-
tionen ungemein wichtig ist (STERNBERG
1990).

Mit der verfligbaren Literatur (Askew 1988,
WENDLER u. NUB 1994) konnten die zwei Un-
terarten Aeshna subarctica interlineata im
Goldenitzer Moor, sowie im Teufelsmoor bei
Gresenhorst und Aeshna subarctica elisabet-
hae im Grambower Moor dokumentiert wer-
den. Nun wére es interessant zu untersuchen,
wieso hier eigentlich zwei verschiedene geo-
graphische bzw. dkologische Rassen so eng
beieinander vorkommen, und ob es Bastarde
bei der Hochmoor-Mosaikjungfer gibt?

3.3. Zustand der potentiellen Habitate

Die 6 Regenmoore sind aufgrund ihrer unter-
schiedlichen historischen Nutzung und
Flachenausdehnung durch spezifische hydro-
logische und vegetationskundliche Gegeben-
heiten charakterisiert, welche hier kurz be-
schrieben werden sollen.

Einige Daten der Flachenangaben beziehen
sich auf die Auswertungen von PRECKER U.
KRBETSCHEK(1997).
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Bild 4: Heutiges Habitat von Aeshna subarctica im Géldenitzer Moor

1

. Teufelsmoor bei Horst: Ein industriell ab-

getorftes Regenmoor, in dem eine landes-
kulturelle Nachnutzung in Form der Wieder-
vernassung erfolgte. Hier hat sich eine
groBe Wasserflache gebildet. Sukzessio-
nen, welche den Verlandungen von Seen
gleichen, und das Absterben von reinen
Kiefernbestanden, sind zu beobachtende
Folgeerscheinungen. So wurden neben we-
nigen Hochmoorlibellen mehrere euryéke
Libellenarten nachgewiesen. Damit Aeshna
subarctica diese Flachen besiedelt, fehlen
die von der groBen Wasserflache abge-
grenzten Sphagnumschlenken.

2. Goldenitzer Moor: Mit Ausnahme von klei-
nen naturnahen Handtorfstichen im nor-
dostlichen Teil des Moores wird der Was-
serhaushalt in unserem groBten Regen-
moor erheblich negativ beeintrachtigt. Die
derzeitige Abbaugeschwindigkeit im Galde-
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nitzer Moor ist mit keiner Nutzungsform die-
ses Jahrhunderts zu vergleichen, weshalb
hochmoortypische Pflanzen nur an den
Handtorfstichen gefunden wurden. Die
Torfstiche (siehe Bild 4) weisen einen ge-
schlossenen Sphagnumrasen auf, der
Uberwiegend aus Sphagnum cuspidatum
und Sphagnum fallax besteht. Auf den Torf-
stegen ist Calluna vulgaris dominierend, die
teilweise von Molinia caerulea und verein-
zelt mit Rhynchospora alba durchsetzt wird.

3.GroBes Ribnitzer Moor: Hier wird bei
PReckeR (1997) eine naturnahe Flache von
64 ha genannt. Demnach ware dies die
groBte noch intakte ombrogene Moorflache
in Mecklenburg-Vorpommern. Die fiir Aesh-
na subarctica typischen Sphagnum-Schien-
ken mit leichter Wasseriiberspannung
konnten nicht gefunden werden.

4. Danschenburger Moor: In diesem Moor
wurde schon frilh die Wiederverndssung
eingeleitet, was sich an einer relativ groBen
Schwingrasenflache widerspiegelt. Aller-
dings werden in einigen Jahren immer wie-
der feuchte Schlenken so trocken, daB der
nackte Torfschlamm sichtbar wird. Hinsicht-
lich der langen Larvalentwicklung von Aes-
hna subarctica wirkt diese Tatsache fiir ei-
ne bodenstandige Neubesiedlung hem-
mend.

5. Teufelsmoor bei Gresenhorst: Dieses
Moor ist ein relativ kleines Regenmoor lber
einem Verlandungsmoor (PReCKER1997),
welches heute noch kleine Bereiche mit
hochmoortypischer Vegetation aufweift.
Der zentrale Bereich ist mit Torfmoosen
iberzogen, wobei das seltene Sphagnum
magellanicum hervorzuheben ist. Die was-
seriberspannten Kolke weisen an ihren
Réndern Vegetationsstrukturen mit Rhyn-
chospora alba, Andromeda polifolia und
Vaccinium oxycoccos auf, welche ein
maBig oligotrophes Milieu charakterisieren.
Am Nordrand befinden sich meso- bis eu-
trophe Pflanzengesellschaften, die durch
den hohen Néhrstoffeintrag aus angrenzen-
den Landwirtschaftsflachen auch bestehen
werden. Damit sich Aeshna subarctica hier
in Zukunft fest etabliert, muB ein stabiler
Wasserhaushalt im Moor garantiert sein.

6. Grambower Moor: Auch hier gibt es auf
Teilflachen eine glltige Abbaugenehmi-
gung. Nur in wenigen Torfstichen haben
sich Aeshna subarctica-Habitate Uber die
Jahre mit unterschiedlich intensiven Nut-
zungen erhalten. Haufig sind die Torfstiche
véllig mit meso- bis eutrophen Pflanzenge-
sellschaften Uberwuchert. Die Hauptart ist
dabei Calla palustris. Dadurch hat sich die
Fauna flr den Nahrungserwerb von Aeshna
subarctica negativ verandert. Damit lassen
sich auch die geringen Exuvienfunde in die-
sen Bereichen erklaren. Am Nordrand der

maschinellen Abbauflache wurde der tiber-
wiegende Teil der Exuvien festgestellt. Hier
hat sich ein Sphagnum cuspitatum-Rasen
mit Eriophorum angustifolium entwickelt. Al-
lerdings waren gerade die flachen Abbau-
flachen Mitte September ausgetrocknet.

4, Ausblick

In beiden Hauptvorkommen von Aeshna sub-
arctica (Goldenitzer Moor u. Grambower
Moor) wird noch immer mit gliltiger Abbauge-
nehmigung Torf abgebaut. 1950 lautet die
Stellungnahme von Hermn von Bilow fir das
zustandige Ministerium folgendermaBen: Es
gibt geniigend Moore in Mecklenburg-Vor-
pommern und deswegen kann das Géldenit-
zer Moor abgetorft werden* (Zitat aus
Precker 1992). Damals mag dies tatsachlich
vertretbar gewesen sein. In der heutigen Zeit
ist es aber ein Vergehen gegentber unseren
Kindern, die restlichen Moorkdrper mit dieser
Intensitat weiterhin abzutorfen und gleichzei-
tig den Torfabbau mit dem politischen Argu-
ment, Arbeitsplatze zu erhalten, zu legitimie-
ren.

Warum werden erst Sekundarbiotope ge-
schitzt, wenn es mit Sicherheit 6konomischer
wére, die vorhandenen natlrlichen Land-
schaftstypen zu erhalten, als sie spater mit
hohem Kostenaufwand zu revitalisieren?

Es soll hier nicht darauf eingegangen werden,
inwieweit ein Populationsaustausch aus gene-
tischen Griinden notwendig ist (vgl. STeRN-
BerG 1995), sondern vielmehr auf die Notwen-
digkeit hingewiesen, daB fir die Neubesied-
lung kaum noch Quell-Populationen verfligbar
sind.

Die kleinen naturnahen Moorparzellen in allen
genannten Regenmooren kénnen bei gering-
sten klimatischen oder anthropogenen Veran-
derungen in kurzer Zeit ihre Struktur endgiiltig
verlieren. Da die Aufenthaltsdauer der Larven
in den Moorgewassern 4 bis 5 Jahre betragt
(MUncHBerG 1930), und erst dann die Imagos
andere Habitate besiedeln kénnen, wirde
schon bei einer kleinen Katastrophe die ge-
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samte Regionalpopulation von Aeshna subar-
ctica in Mecklenburg-Vorpommern dem
.neuartigen Aussterben” entgegensteuemn.
AbschlieBend kann davon ausgegangen wer-
den, daB3 aufgrund der geringen Populations-
dichte und den derzeitigen Abbautatigkeiten
der Gesamtbestand von Aeshna subarctica in
Mecklenburg-Vorpommern schon jetzt am
,Seidenen Faden® hangt.

5. Zusammenfassung

In sechs Regenmooren von Mecklenburg-Vor-
pommern wurde nach der Hochmoor- Mosaik-
jungfer gesucht. In drei Untersuchungsjahren
konnte Aeshna subarctica in drei Regenmoo-
ren gefunden werden. Weiterhin wurden 30
Begleitarten mit unterschiedlichem Status
nachgewiesen. Aufgrund des drastischen
Riickgangs des Lebensraumes von Aeshna
subarctica ist die Durchsetzung eines auf soli-
der faunistisch-dkologischer Basis aufbauen-
den ,Moorschutz-Programmes"” zu fordern.
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